Uchwala nr XXXV1/240/21
Rady Gminy Magnuszew
z dnia 22 lipca 2021 r.

w sprawie przekazania do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
skargi Prokuratora Rejonowego w Kozienicach wraz z odpowiedzia na skarge.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713) w zwigzku z art. 54 § 2. ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325)
uchwala si¢, co nastepuje.

§ 1.

Przekazuje sie do Wojewddzkiego Sadu Admiracyjnego w Warszawie skarge Prokuratura
Rejonowego w Kozienicach z dnia 28 czerwca 2021 r. (data wplywu 12 lipca 2021 t.) na
uchwate Nr XXIV/149/20 Rady Gminy Magnuszew z dnia 16 lipca 2020 r. w sprawie
przyjecia Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat na terenie Gminy Magnuszew w roku 2020.

§ 2.

Odpowiedz na skarge, o ktorej mowa w § 1 stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik nr 1

do Uchwaty nr XXXV1/240/21
Rady Gminy Magnuszew

z dnia 22 lipca 2021 r.

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie
VIII Wydziat zamiejscowy w Radomiu

ul. Juliusza Stowackiego 7

26-600 Radom

Skarzacy: Prokurator Rejonowy w Kozienicach
ul. Konstytucji 3-go Maja 22
26-900 Kozienice

Organ: Rada Gminy Magnuszew
ul. Saperéw 24
26-910 Magnuszew

Stanowiske Rady Gminy Magnuszew w sprawie skargi na uchwale Nr XXIV/149/20
Rady Gminy Magnuszew z dnia 16 lipca 2020 r. w sprawie przyjecia Programu opieki
nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomno$ci zwierzat na terenie

Gminy Magnuszew w roku 2020.

Whniesiona skarge w zakresie zaskarzenia przedmiotowej uchwaty uwazamy za niezasadna.
Uzasadnienie

Rada Gminy Magnuszew podjeta przedmiotowa uchwate Nr XX1V/149/20 Rady Gminy

Magnuszew z dnia 16 lipca 2020r. w sprawie przyjecia Programu opieki nad zwierzetami

bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Magnuszew w roku

2020.
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Ze stanowiskiem Prokuratora zaprezentowanym w skardze nie mozna si¢ zgodzié.

Uchwata bedaca przedmiotem skargi przeszta caty proces legislacyjny oraz tresé jej zostata
zaopiniowana przez Powiatowego Lekarz Weterynarii w Kozienicach oraz Kota Lowieckie
dziatajgce na terenie naszej gminy, ktdre to podmioty nie dostrzegty nieprawidlowosci
podnoszonych przez Prokuratora jak réwniez nie zostata ta uchwata zakwestionowana przez
Wojewode Mazowieckiego w trybie nadzoru.

Rada Gminy Magnuszew przyjmujac uchwale Nr XXIV/149/20 Rady Gminy
Magnuszew z dnia 16 lipca 2020r. w sprawie przyjecia Programu opieki nad zwierzetami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Magnuszew w roku
2020 wypeita dyspozycje art. 11a cyt. wyzej ustawy.

Zgodnie z trescig art. 11a ust. 4, ktory brzmi " Realizacja zadan, o ktérych mowa w ust. 2 pkt
3-6, moze zosta¢ powierzona podmiotowi prowadzgcemu schronisko dla zwierzgt.", gmina
czg¢s¢ zadan wymienionych w ustawie powierzyta zgodnie z zawartg umows, PHU Jarostaw
Dudzik prowadzacemu schronisko dla zwierzat (§ 3 Programu stanowigcego zatgcznik
do uchwaty).

Jezeli chodzi o zadanie zwigzane ze sprawowaniem opieki nad kotami wolno zyjgcymi
1 ich dokarmianie, to taki problem na terenie naszej gminy w zasadzie nie wystepuje z uwagi
na fakt, ze jest to gmina wiejska.

Jezeli chodzi o przeznaczone w uchwale $rodki finansowe na zadania wynikajace z ustawy,
to Srodki finansowe zostaly przeznaczone wg do$wiadczen zebranych w latach ubieglych
w zakresie koniecznych dziatan i wydatkow z tymi dziataniami zwigzanych. To samorzad
lokalny ma petne rozeznanie potrzeb w omawianych zakresie na terenie gminy Magnuszew,
a nie inne podmioty. W uchwale zawarty zostal zapis o mozliwosci zwiekszenia $rodkow
na realizacje programu, a zaznaczy¢ chcieliSmy, ze sesje Rady Gminy odbywaja
sie¢ nie rzadziej niz co miesigc, w zwiazku z czym uzupehienie $rodkéw finansowych
nie stanowi zadnego problemu. Trzeba zaufa¢ samorzgdowi w tym zakresie.

Kwota ogodlna przeznaczona na realizacj¢ przedmiotowych dziatan wynikajgcych z przepiséw
w/w ustawy jest dos¢ wysoka jak na realia naszej gminy i w pelni pozwala na wykonanie

zapisanych w ustawie zadan.

Zarzut Prokuratora dotyczacy braku w uchwale okreslenia sposobu wydatkowania

przeznaczonych na poszczegdlne zadania $rodkow jest chybiony i takie stanowisko oderwane
/ —

/7



jest od realiéw. Trudno jest w uchwale precyzyjnie i z géry okresli¢ jakie ustugi i konkretnie
dziatania oraz zwigzane z tym wydatki (koszty) wystapia w trakcie realizacji sterylizacji
1 kastracji zwierzat, odtawiania bezdomnych zwierzat, dokarmiania zwierzat,
czy przetrzymywania bezpanskich zwierzat. Sita rzeczy muszg to byé kwoty ogélne,
ktore swa konkretyzacje znajduja w praktyce dzialania podmiotéw wykonujacych

poszczegdlne zadania na zlecenie gminy.

Z przywotanych wyzej wzgledéw skarga jest nieuzasadniona.

Mar Kk Kozlowskj



